Daniel Piotrowski

Interpretacja idei niepodleglosci Polski na lamach ,,Przedswitu” w latach 1898-1902

wzkic programu PPS” przyjety na zjezdzie socjalistow polskich Paryzu, ktory odbyt sig 17-
23 X1 1892 r.', stal si¢ podstawowym dokumentem programowym Polskiej Partii Socjalistycznej
oraz wszystkich tych, ktorzy byli ideowo z nia zwiazani — az do 1906 r. Zawarto w nim postulat
stworzenia Polski socjalistycznej, a doktadniej ,,Samodzielnej Rzeczypospolitej demokratycznej”?,
ktora miata by¢ oparta na kanonie praw wolnosciowych oraz udogodnieniach socjalnych. Twor ten
mial by¢ ukoronowaniem walki rewolucyjnej, ktorej interpretacja w programie paryskim, a takze w
wiekszo$ci powstatych pozniej enuncjacji przypominala raczej powstanie narodowe®. Koncepcja ta
wywotata wiele kontrowersji 1 pytan o zasadno$¢ umieszczenia tej kwestii w programie, dlatego w
publicystyce probowano przeprowadzi¢ jej poglebiong analizg. Jednym z gléwnych forum stato sig
czasopismo ,,Przedswit”.

Pierwszy numer pisma, zatlozonego przez Stanistawa Mendelsona, Szymona Diksztajna i
Witolda Piekarskiego, ukazat si¢ 15 VIII 1881. Poczatkowo byt organem I Proletariatu, pozniej
Zagranicznego Zwiazku Socjalistow Polskich 1 Komitetu Zagranicznego PPS. Od lipca 1891 r. byt
wydawany w Londynie. Przed zjazdem paryskim (wraz z drukarnia) stanowit wlasnos$¢ S.
Mendelsona, ktory do 1893 r., petniac role redaktora naczelnego, ksztaltowat jego profil ideowy
akcentujac utworzenie partii socjalistycznej z programem gloszacym niepodlegto$¢ Polski. Po
wycofaniu si¢ S. Mendelsona z ruchu socjalistycznego, jego miejsce zajat Witold Jodko-
Narkiewicz.

W ciagu nastgpnych kilku lat ustalono szablon zawartosci pisma. Publikowano artykuty
omawiajace sytuacj¢ na ziemiach polskich oraz problemy migdzynarodowe, zamieszczano
przedruki z socjalistycznych pism zagranicznych, sprawozdania, recenzje i artykuly polemiczne®.
Zauwazanym mankamentem pisma bylo jego nieregularne ukazywanie sig, co niewatpliwie wigzato
si¢ ze skromnymi finansami, ale takze — jak twierdzil Leon Wasilewski — specyficznym sposobem
bycia redaktora naczelnego. W grudniu 1897 r., podczas IV zjazdu ZZSP w Zurychu, usunigto W.

Jodke-Narkiewicza z Centralizacji 1 redakcji ,,Przed§witu”, a jego miejsce przy znacznym
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sprzeciwie Jozefa Pilsudskiego — zajal L. Wasilewski, ktory zostal wybrany takze sekretarzem
Centralizacji®. Warunki pracy w Londynie okazaly si¢ bardzo trudne. W redagowaniu pisma, L.
Wasilewski borykal si¢ z permanentnym niedosytem informacji z poszczegdlnych zaboréw,
niechgcia 1 brakiem zaufania dziataczy ,.krajowych”, niezmiennymi ktopotami finansowymi, a takze
z konieczno$cia osobistego tworzenia wigkszosci zawarto$ci pisma. Mimo to, ,,Przed$wit” po raz
pierwszy w swej historii zaczat si¢ ukazywaé regularnie i w zwigkszonej objetosci, co wraz z
wzrastajaca jako$cia merytoryczna, przynosito L. Wasilewskiemu coraz wigcej uznania®,

Niniejszy tekst stanowi probe analizy kwestii niepodlegtosci Polski omawiane; w
»Przedswicie” od 1892 r., czyli od przejecia pisma przez L. Wasilewskiego, do konca 1902 r., kiedy
przeniesiono wydawanie czasopisma z Londynu do Krakowa. W zwiazku z catkowitym wptywem
L. Wasilewskiego na ksztatt pisma, istnieje jednoczesnie mozliwos$¢ przyczynkarskiego ustalenia
jego koncepcji zwiazanych z omawiang kwestia. Moze to takze wplyna¢ na poglgbienie stanu badan
nad mys$la polityczna tego niewatpliwie wybitnego przedstawiciela polskiej lewicy
niepodlegtosciowej, bardziej znanego ze swoich badan narodowosciowych’.

L. Wasilewski urodzit si¢ 24 VIII 1870 r. w Petersburgu. Jego ojciec, organista w jednym z
petersburskich koscioléw, pochodzit z Inflant, a matka Maria z domu Reiter pochodzita z Moraw.
Takie ,,mi¢gdzynarodowe” powiazania rodzinne miaty — wedtug L. Wasilewskiego — wplyna¢ na
jego zainteresowanie narodami stowianskimi®, co zaowocowalo w przyszlosci wieloma
publikacjami na ten temat. Od. 1896 r. zwiazany ze §rodowiskiem polskich socjalistow, szybko stat
si¢ jednym z jego czotowych przedstawicieli. Do 1918 r. powiazany z dziatalno$cia
niepodlegtosciowa PPS. Pdzniej krotko wiaczyl si¢ aktywnie w budowanie nowego panstwa. W
rzadzie Jedrzeja Moraczewskiego petnil rolg ministra spraw zagranicznych, dalej wspotpracowat z
polska delegacja pokojowa w Wersalu. W 1920 r. zostat postem w Tallinie, w latach 1920-1921
uczestniczyl w rokowaniach pokojowych z Rosja Radziecka, a nastgpnie zostal przewodniczacym
delegacji polskiej w Mieszanej Komisji Granicznej, ktéra miata za zadanie wytyczenie granicy
polsko-rosyjskiej. Po6zniej zajat si¢ badaniami nad historia PPS (w 1924 r. zostat prezesem Instytutu
Badania Najnowszej Historii Polski) oraz analiza kwestii mniejszosci narodowych, co
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dwudziestych wznowil aktywna dziatalno§¢ w PPS pelniac wazne funkcje we wiladzach partii.
Zmart 10 X1I 1936 .°

Wyjasnienie programu PPS, a zwlaszcza jego czgsci poswigconej walce o niepodlegtose,
rozpoczgto w ,,PrzedSwicie” juz od 1894 r. Bezposrednia przyczyna staly si¢ zarzuty wobec
programu wysuwane przez SDKP oraz Rézg Luksemburg. Wszczgto szeroka dyskusje, ktora miata
uzasadni¢ hasto ,,samodzielnej Rzeczypospolitej demokratycznej” oraz umotywowac koniecznos¢
podjecia przez proletariat walki o niepodlegla Polske'. Dzialalno$¢ te kontynuowano rowniez po
przejeciu redakceji przez L. Wasilewskiego.

Juz w pierwszym numerze pisma z 1898 r., pojawit si¢ artykul jego autorstwa, zatytulowany
»Nasz Bilans”, poruszajacy omawiang tematyke. Stwierdzit w nim, ze w Owczesnym
spoleczenstwie polskim byty tylko dwie liczace si¢ 1 wzajemnie zwalczajace klasy. Sa nimi klasy
posiadajace oraz lud, ktorego interesy reprezentowane sa przez proletariat. Ci pierwsi, z powodu
wspolpracy z rzadami zaborcodw, nie s3 juz wstanie kontynuowac¢ tradycji narodowych. Na tej
podstawie podjat szeroka krytyke srodowisk skupionych wokét narodowcow publikujac szereg
artykutow pod wspolnym tytulem ,,Rzecz o t. zw. Narodowej Demokracyi”™'. Walke z tym
stronnictwem podsumowat twierdzac, ze ,,kierownictwo polityki narodowej przypadnie w udziale
tej partyi, ktora przez swa pracg, przez swe poswigcenie na to zastuzy, a reprezentantem ludu jest
ten, kto szczerze, na kazdym kroku wystepuje w obronie najzywotniejszych intereséw tego ludu”'2,

W zwiazku z powyzszym, konstatowal L. Wasilewski, ,,proletaryat polski stal si¢ obecnie
jedyna powazna silta, ktéra moze bra¢ na siebie zadanie politycznego 1 spotecznego wyzwolenia
ludu polskiego™®. Zwlaszcza, ze jego sila ciagle wzrastata. Dowodem na to mialy by¢ m.in. duza
liczba gloso6w oddana na kandydatow socjalistycznych w wyborach w Galicji, coraz chgtniej
czytany 1 szerzej kolportowany ,,Robotnik™ oraz sukcesy polityczne, do ktorych zaliczylt wplyw
postéw polskich na odejs$cie premiera hrabiego Kazimierza Badeniego'. Cel jaki miat przed soba
proletariat, L. Wasilewski ujal stowami Ignacego Daszynskiego, ktoéry w jednej ze swoich broszur
napisal, ze ,,cata klasa pracujaca w Polsce powinna dobi¢ si¢ ekonomicznego dobrobytu, a caty
nardd doj$¢ do politycznej swobody i narodowej niezalezno$ci”*®. Tym samym polaczyt idee walki

o panstwo polskie z konieczno$cia emancypacji ekonomicznej klasy robotnicze;.
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L. Wasilewski zauwazyl ciagly wzrost poparcia dla programu PPS. Dowodem na to miata by¢
postawa Galicyjskiej Partii  Socjaldemokratycznej, ktora po decyzji austriackiej partii
socjaldemokratyczne; w 1897 r., przyznajacej odrgbno$¢ organizacyjna kazdej narodowosci,
przeksztatcila si¢ w Polska Parti¢ Socjalno-Demokratyczna Galicji i Slaska Cieszynskiego (PPSD) i
oglosita deklaracje zawierajaca postulat niepodlegtosci Polski'®. Stwierdzono w nim, Ze praca
socjalistyczna proletariatu polskiego bytaby zdecydowanie bardziej efektywna, gdyby byta
prowadzona w jednym panstwie, nie zagrozona przez rusyfikacje 1 germanizacjg, ktore zwalczaja
nie tylko idee ale réwniez struktury organizacyjne. Sytuacja ta powinna determinowa¢ walke
proletariatu o zjednoczenie wszystkich zaboréw ,,w jedna politycznie i narodowo niezalezna catos¢,

»17 Jednak na zjezdzie w Brnie w 1899 r., austriacka

do wolnej i zjednoczonej Ojczyzny
socjaldemokracja, zamiast prawa narodow do samookreSlenia, zaproponowala przeksztatcenie
Austro-Wegier w panstwo federacyjne'®,

L. Wasilewski juz rok wczes$niej opublikowat artykut ,,Dwie autonomie”, w ktorym
zastanawiatl si¢ nad rola Galicji dla socjalizmu polskiego. Porownujac polozenie proletariatu we
wszystkich zaborach, doszedl do wniosku, ze tylko w Galicji istnieje mozliwos$¢ stosunkowo
swobodnego rozwoju spoteczno-politycznego. Dlatego wysunal postulat poparcia przez socjalistow
autonomii dla tego zaboru, poniewaz moglby on sta¢ w przysztosci podstawa pracy agitacyjnej
ruchu socjalistycznego w pozostalych zaborach". Wiadystaw Studnicki polemizujac z L.
Wasilewskim w tej kwestii, przestrzegal przed autonomia pod rzadami dotychczas sprawujacych
wiladze w tej dzielnicy. Jego zdaniem, polski proletariat, ,ktory na swym sztandarze wypisat
niepodlegtos¢ Polski (...) musi zazada¢ wyodregbnienia Galicji, gdyz to daje podstawe jego
prawidtowemu rozwojowi w tej prowincyi”®. Uwazal, ze rozszerzanie samorzadu w zaborach a
takze ich demokratyzacja koresponduje z programem PPS pozwalajac na wzrost sit potrzebnych do
walki o niepodlegtos¢®.

Zdaniem L. Wasilewskiego, jedynym gwarantem polepszenia warunkow bytowych
proletariatu nie miaty by¢ rozwiazania potowiczne, poniewaz kazdy sukces popycha klase
robotnicza do dalszej walki, ktorej ostatecznoscia musi by¢ usunigcie rzadow zaborczych. Kolejne
sukcesy pozwolilyby poszerzy¢ zaplecze partyjne, dlatego tak wazna byta dla niego dziatalnos¢
agitacyjna nie tylko ws$rdd robotnikow, ale rowniez wsrdd wszystkich niezadowolonych z

dotychczasowej sytuacji. Miat tu na mysli gléwnie chtopoéw, z zastrzezeniem jednak, ze musieliby
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oni podporzadkowac ,,swe interesy klasowe interesom proletaryatu, reprezentujacego caly narod, bo
wszystko co jest najszlachetniejszego w narodzie, stanie wczesniej czy pdzniej pod sztandarem
proletaryatu”?.

Na poparcie stusznosci tezy o koniecznosci zjednoczenia ziem trzech zaboréw w wspodlne
panstwo, postuzyl si¢ takze koncepcjami klasykdw socjalizmu niemieckiego, m. In.: Karola
Marksa, Fryderyka Engelsa czy Wilhelma Liebknechta, ktérzy znani byli ze swojej sympatii do idei
polskiej rewolucji. L. Wasilewski, w artykule ,,Socyalizm czy hakatyzm?”, zacytowat wypowiedz
Karola Kautsky’ego, ktory stwierdzil, ze ,,niezalezno$¢ narodu jest naturalng i niezb¢dna podwaling
wspolczesnej walki klasowej; lud musi by¢ wolny pod kazdym wzgledem, jesli proletaryat ma
moddz i chcie¢ wystapi¢ z cata bezwzglednoscia do walki ze swym wrogiem spotecznym. Dla
normalnego 1 wszechstronnego rozwoju proletaryatu niepodlegto$¢ narodu jest nie mniej potrzebna,
jak powszechne prawo wyborcze, wolno$¢ prasy i stowarzyszania si¢”?.

L. Wasilewski nie byt jedynym, ktéry na tamach ,,Przed§witu” poruszat kwesti¢ narodowa i
powiazang z nig idea niepodleglosci. Swoje artykuty zamieszczali tam rowniez tacy znani 6wczesni
dziatacze, jak Kazimierz Kelles-Krauz, Wtadystaw Studnicki czy Stanistaw Grabski.

W jednym z artykulow zatytutowanym ,,Ostatnie nieporozumienie (Uwagi w sprawie
pojmowania programu minimalnego)”’, K. Kelles-Krauz podjal si¢ wytlumaczenia kontrowersji
jakie wzbudzita jego broszura ,,Niepodlegtos¢ Polski w programie socjalistycznym”. Stwierdzit on,
ze 1dea demokratycznej Rzeczypospolitej, ktora znajduje si¢ w programie socjalistow jest wynikiem
przystosowania dogmatdéw socjalistycznych do rzeczywistosci i konkretnych potrzeb proletariatu.
Dlatego tak wazna miala by¢ — Owczesnie szeroko krytykowana — kwestia funkcjonowania
programu minimum i maksimum. Wedlug niego, najwazniejszym celem w dziatalnosci
propagandowej jest uSwiadamianie dzialaczom partyjnym, ze ideal socjalistyczny nie moze spetnic
si¢ w jednej chwili. Musi by¢ on rezultatem pewnego procesu — podat tu przyktad Niemiec, gdzie
wedlug niego, miat by¢ on w toku od 50 lat. Niepodleglo$¢ narodowa stata si¢ w tej sytuacji jedna z
czesci procesu, ,jest jedna ze stron ideatu socyalistycznego, i to jedna z najwazniejszych (...)
Dlatego zajmowa¢ musi w agitacyi dzisiejszej odpowiednie miejsce, tak jak inne jego strony:
wlasno$¢ spoteczna, roéwno$¢ polityczna etc.”*. Zdaniem K. Kelles-Krauza, przyczyna
funkcjonujacych w $rodowisku socjalistycznym nieporozumiefi, bylo rozpatrywanie falszywego

dylematu: poprzez socjalizm do niepodleglosci, czy przez niepodlegtos¢ do socjalizmu. Wedlug
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niego, te hasta powinny zosta¢ zastapione uniwersalnym stwierdzeniem: ,,nie proletaryat dla
niepodlegtej Polski, a niepodlegta Polska dla proletaryatu™?®.

Powyzsze konstatacja koresponduje z koncepcjami Witadystawa Studnickiego gltoszonymi
na tamach ,,Przed$witu”. W jednym z opublikowanych artykutéw podal on kolejny determinant
umieszczenia hasta niepodleglo$ci w programie socjalistycznym. Jego zdaniem, byl to wazny
czynnik dla rozwoju proletariatu we wszystkich trzech zaborach, ktory w konsekwencji mogt
doprowadzi¢ do powstania w nich organizacji socjalistycznych propagujacych jeden wspolny
program. Na tej podstawie miata powsta¢ che¢ zjednoczenia ruchu, co niewatpliwie moglo
wzmocni¢ proletariat w jego dazeniach do realizacji programu niepodleglo$ciowego oraz
powiazanej z nim koncepcji walki klasowej*®. Jego zdaniem, wprowadzenie socjalizmu mogtoby
si¢ spetlni¢ nie tylko przy przejeciu przez proletariat a nastepnie upanstwowieniu Srodkow
produkcji, uspotecznieniu i demokratyzacji panstwa, ale rowniez dzigki jednoczesnemu osiagnigciu
przewagi proletariatu nad innymi warstwami spotecznymi. Jednak wizja ta mogta sig¢ spetnic tylko
podczas powstania narodowego?’.

Zblizone koncepcje glosit 6wczesnie Stanistaw Grabski w cyklu artykulow pod wspolnym
tytutem ,,W waznej sprawie”. Dla niego, wspomniane inne warstwy spoleczne to szlachta i
burzuazja, to warstwy posiadajace, ktore sa ,jeno pasozytem naszego ciata narodowego’?.
Narodem jest tu w domys$le proletariat, ktory postawit sobie za cel zwalczanie wszelkich
przywilejow bedacych sprzecznymi z solidarnoscia narodowa. Konsekwencja tego podejscia stata
si¢ konstatacja o logicznej jednosci rewolucji narodowe;j i spotecznej®.

Artykuty zamieszczane w ,,Przed$§wicie” przez wyzej wymienionych autorow, nie stanowity
glowny trzon ich dzialalno$ci publicystycznej. Mimo to, analiza tekstow pozwala wnioskowac, ze
zadanie niepodlegtosci nie bylo dla nich tylko wymystem burzuazji. Przeciwnie, wiazali to hasto z
interesami proletariatu. Uwazali, ze brak wlasnej panstwowosci spowalnia rozwdj stosunkow
spotecznych hamujac wybuch rewolucji socjalnej®. Twierdzili, ze $wiadomo$¢ klasowa proletariatu
jest na tyle wysoka, ze gloszenie haset narodowych nie bedzie go ostabialo, a uwypuklanie ucisku
narodowego wzmocni walke klasowa. Konsekwencja podejmowania tej kwestii miato by¢
uodpornienie proletariatu na hasta narodowe gloszone przez klasowo i ideowo obce stronnictwa

polityczne oraz pozwoli¢ partii socjalistycznej stac si¢ rzecznikiem intereséw ogdlnonarodowych.
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